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HORATIU MANDASESCU

Dintotdeauna s-a simtit nevoia perfectionarii sistemului judiciar prin introducerea de metode noi,
stiintifice de identificare a delincventilor si dovedire a crimelor comise. Inca din timpul lui Alphonse
Bertillon - functionar de politie la Prefectura Paris, unul din intemeietorii politiei stiintifice care in
1879 introduse sistemul antropometric de inregistrare - s-a impus pe taramul justitiei o noua metoda
de indentificare, mult mai sigura si mai eficienta, bazata pe desenul papilar al fiecarui-individ
(amprenta digitala).

Prima identificare a unui criminal pe baza amprentei digitale dateaza din 1879 si este atribuita lui
Henry Faulds, care a folosit metoda cu prilejul investigarii unui omor la Tokyo.

Ulterior, sistemul a fost perfectionat prin munca neobosita a unor reputati criminalisti de dinainte si
dupa 1900, precum William James Herschel, sir Francis Galton, Juan Vucetich, Hans Gross s.a., care
au scris importante lucrari pe aceasta tema.

Si in Romania, urmare a cercetarilor intreprinse de fratii Minovici, dr. Valentin Sava, Dr. Andrei
Ionescu etc., la inceputul secolului XX a fost intodus sistemul de inregistrare si clasificare
dactiloscopica, cazierul central, continand fisele dactiloscopice ale detinutilor.

Cercetarea desenelor papilare ale persoanelor (amprentelor digitale) face obiectul de studiu al
dactiloscopiei - un domeniu important al stiintei criminalistice.

Valoarea de identificare a persoanelor pe baza amprentelor digitale este majora prin aceea ca
desenul papilar prezinta elemente de specificitate de natura sa individualizeze un individ de altul.
Desenele papilare sunt unice, deosebindu-se intre ele prin forma si prin detalii caracteristice, ale
caror numar si varietate fac practic imposibila intalnirea a doua amprente identice.

La aceasta concluzie s-a ajuns in urma unor indelungate cercetari stiintifice, stabilindu-se ca
posibilitatea repetarii unui desen papilar cu aceleasi puncte de coincidenta si detalii caracteristice
ar fi practic imposibila.

Alta trasatura a amprentei digitale este ca ea se mentine intacta pe toata durata vietii persoanei.
Amprenta se formeaza in luna a sasea a vietii intrauterine si nu dispare niciodata. Singura
modificare, fara implicatii insa asupra identificarii, este doar cresterea in dimensiuni a amprentei, pe
masura dezvoltarii corpului pana la maturitate.

Nici arderea cu fierul inrosit sau cu lichid incins nu distruge amprentele, ci produce cicatrici, ele
insele elemente pretioase de identificare.

Incercérile de a modifica (altera) desenul papilar prin frecare de o suprafatd abraziva sau prin
folosirea unor substante chimice n-au dat rezultate.

Amprenta digitala se formeaza prin contactul direct al mainii (degetului) cu o suprafata sau obiect si
apare mai bine sau mai prost conturata, in functie de plasticitatea si luciul suportului primitor. De
pilda, urmele digitale formate in ceara, plastilina, pe portelan, faiantd, sticla etc. sunt mai vizibile si
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isi pastreaza mai pregnant aspectul.

Ele se gasesc mai frecvent pe clanta usii, pe intrerupator, pe pervazul ferestrei, pe pahare si pe orice
obiecte atinse intentionat ori intamplator de faptuitor.

Amprentele digitale apar ca urmare a depunerii pe suprafata atinsa (voluntar sau involuntar) a unui
strat subtire de substanta (sudoare, grasime, sange) aflata pe mana persoanei si reda cu fidelitate
detaliile caracteristice ale desenului papilar al persoanei respective.

Interpretarea amprentelor digitale descoperite la fata locului serveste la stabilirea unor imprejurari
ale faptelor, precum obiectele utilizate, traseul parcurs in campul infractional, succesiunea
operatiunilor etc., ce trebuie coroborate cu celelalte probe ale cauzei. Spre exemplu, amprenta
digitala aflata pe coada unui topor indica faptul ca o anumita persoana a tinut toporul in mana, dar
nu si ca ea a taiat copacul, lucru ce trebuie stabilit in ancheta. Interpretarea la fata locului a urmelor
papilare gasite poate conduce la stabilirea locurilor si obiectelor atinse de faptuitor, oferind indicii
referitoare la modul de operare si personalitatea sa, respectiv daca e sau nu familiarizat cu zona,
daca a actionat calm sau nervos, daca e incepator sau versat, daca a actionat singur ori au fost mai
multi etc. Toate acestea orienteaza ancheta in sensul determinarii mobilului si alcatuirii cercului de
suspecti. De pilda, in cazul unui omor, poate rezulta daca s-a urmarit doar suprimarea vietii ori si
jaful.

Interpretand directia si locul gasirii amprentei digitale se poate determina si daca persoana care a
creat-o a folosit mana dreapta sau stanga.

Datorita multitudinii si diversitatii situatiilor ivite in practica, la fata locului, anchetatorul-criminalist
reconstituie in minte secventele faptei, incercand cu rabdare, atentie si tenacitate sa intuiasca
traseul parcurs de faptuitor si modul in care a actionat, cautand amprentele digitale acolo unde,
logic, ar trebui sa fie.

Sunt si situatii in care autorul sterge urmele sau foloseste manusi pentru ascunderea urmelor, dar
asta nu exclude posibilitatea existentei unor amprente digitale.

Adesea, pentru realizarea unor operatiuni migaloase (de exemplu, cautarea prin cotloane mai greu
accesibile) in care manusile il incomodeaza si le scoate, sau, dupa reusita actiunii, faptuitorul
neglijeaza masurile initiale de precautie, abandonand manusile. Intr-un caz de furt, in care autorii au
operat cu manusi, dupa ce au luat banii, au ales sa paraseasca locul faptei prin spate, pe la fereastra
de la WC; unul din ei, avand nevoie la toaleta, si-a scos manusile pentru a urina, dupa care a omis sa
si le mai puna, iar escaladand geamul cu mainile neacoperite, a lasat o serie de amprente pe pervaz,
ce au dus la descoperirea sa.

Criminalistii care efectueaza cercetarea locului faptei stiu ca nu trebuie omisa nici o portiune unde
pot fi gasite amprente digitale, extrem de utile identificarii faptuitorilor si clarificarii imprejurarilor
cauzei.

Diversificarea metodelor de cautare si valorificare a amprentelor digitale, concomitent cu
profesionalizarea criminalistilor a ridicat standardul de calitate al cercetarii la fata locului.
Amprentele digitale, descoperite si ridicate, se aduc la laborator in conditii de maxima siguranta
(prevenind distrugerea, deteriorarea sau contaminarea lor), unde sunt supuse examinarii
dactiloscopice comparative in vederea identificarii persoanelor care le-au creat.

Cerintele practicii judiciare au impus cresterea eficientei activitatii de identificare prin adoptarea
unor solutii moderne in pas cu progresul tehnologiei, marcand astfel aparitia si utilizarea unor
sisteme automate de prelucrare a datelor privitoare la amprente, denumite generic AFIS (Automated
Fingerprint Identification System).

Noua tehnologie AFIS 2000 PRINTRAK a revolutionat dactiloscopia prin accelerarea vitezei de lucru
si performantele dispozitivelor de comparare a amprentelor.

Dotarea Politiei Romane la sfarsitul anilor ‘90 si inceputul anilor 2000 cu tehnologia AFIS de
codificare, examinare si stocare automata a datelor privind amprentele a reprezentat un pas inainte
in modernizarea activitatii judiciare. Astfel, cu ajutorul aparaturii AFIS, se simplifica considerabil
procedura de examinare si comparare a amprentelor digitale care acum se efectueaza computerizat
inlocuind-o pe cea clasica, manuald, anevoioasa de dinainte, care necesita un volum mare de timp si
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de efort de cautare in fise si cartoteci.

Identificarea faptuitorului pe baza amprentelor digitale, chiar la fata locului sau la scurt timp in
laboratorul criminalistic, faciliteaza activitatea organelor judiciare in administrarea probelor.
Principala problema ce se lamureste prin expertizarea dactiloscopica a amprentelor digitale este
daca acestea apartin unei anumite persoane, identificate in cursul anchetei sau aflata in baza de
date AFIS. Altfel spus, cand avem o amprenta, trebuie sa stim a cui este, cine si cum a creat-o, in ce
mod a ajuns acolo, pentru a stabili daca persoana care a lasat amprenta a comis fapta reclamata.

in cele ce urmeaza voi prezenta un caz rasunator de identificare dupa un sfert de veac a unui
criminal periculos pe baza amprentelor digitale, caz care demonstreaza pasiunea si
constiinciozitatea criminalistului care s-a ocupat de el:

1) In noaptea de 29/30 iunie 1944, U. E. de 19 ani, femeie de serviciu intr-un imobil din cartierul
Cotroceni, a fost ucisa in somn si gasita a doua zi de proprietar. Cu ocazia cercetarii la fata locului,
camera unde fusese ucisa cu brutalitate a fost gasita incuiata pe dindauntru, lucrurile intacte, semn
ca nu s-a luat nimic, iar pe perete si pe pervazul geamului s-au descoperit si ridicat mai multe
amprente digitale, printre care si una atipica, creata de degetul aratator al mainii stangi, care avea
un desen papilar deosebit (rar). Din investigatii, a mai rezultat ca crima s-a comis pe timp de ploaie
torentiala, cu tunete si fulgere, care au atenuat zgomotul patrunderii si ca, anterior crimei, ucigasul
mai ,vizitase” cateva subsoluri din preajma, nelocuite, de unde nu a luat nimic, dar a lasat amprente
identice celor de la locul crimei, printre care si cea cu desenul papilar rar intalnit. Intrucat
criminalul nu a fost identificat, cazul a ramas in evidentele politiei cu autorii necunoscuti (A.N.).

2) In noaptea de 23/24 iulie 1944, pe o vreme identica celei descrisa anterior, pe Calea Rahovei a
fost gasita in stare de inconstienta numita I. M. de 36 ani, lovita cu brutalitate si decedand in drum
spre spital. In urma cercetarii la fata locului si celorlalte investigatii, s-a apreciat ca si aceasta crima
este opera aceluiasi ucigas, dar intrucat alte date nu au mai putut fi obtinute, cazul a ramas de
asemenea in evidenta cauzelor cu A. N.

3) In noaptea de 11/12 noiembrie 1944 a fost comisd o noud crima cu mod de operare similar.
Numita C. R. de 20 ani a fost gasita a doua zi dimineata in zona Arenei VENUS intr-o balta de sange,
prezentand multiple brutalitati. Si in acea noapte cazuse o ploaie torentiala cu tunete si fulgere, dar
intrucat investigatiile nu au dus la identificarea criminalului, si acest caz a ramas in evidenta
cauzelor cu A. N.

4) in noaptea de 16/17 noiembrie 1944, in cartierul Ghencea a fost ucisa cu brutalitate, in conditii
identice, tanara V. M., care locuia in subsolul unui imobil, unde criminalul a patruns prin efractie,
nefiind auzit de locatari din cauza ploii torentiale cu tunete si fulgere si vantului care batea puternic.
La plecare, criminalul a smuls capul unui cocos aflat in curte, ceea ce denota ca avea forta si era
avid de sange. Cu ocazia cercetarii la fata locului s-a constatat ca in acea noapte, anterior crimei,
ucigasul mai ,vizitase” cateva subsoluri din zona, nelocuite, de unde nu luase nimic, dar lasase
aceeasi amprenta digitala atipicd, creata de degetul aratator al mainii stangi, cu desenul papilar rar.
Toate acestea au condus la concluzia ca era vorba de unul si acelasi asasin, ramas pe moment
neidentificat.

Evenimentele ulterioare (razboiul, schimbarea regimului politic, inlocuirea politistilor) au abatut
atentia opiniei publice si organelor judiciare de la aceste crime, peste care avea sa se aseze
inevitabil colbul. Dar criminalistul de atunci, participant la cercetarile la fata locului si la investigatii,
Constantin Turai - ajuns mai tarziu profesor si sef de laborator in cadrul Institutului de Medicina
Legala ,Mina Minovici” - n-avea sa uite cele intamplate atunci, in timpul razboiului, care i-a dat
atata bataie de cap. Reputatul criminalist a retinut in memorie si in arhiva personala acea amprenta
digitala atipica lasata de degetul aratator de la mana stanga a criminalului, care prezenta un desen
papilar exceptional, ce se intalnea o data la 3000 de persoane.

Dupa mai bine de 25 de ani de la oribilele asasinate, ramase cu autor neidentificat, in Capitala avea
sa apara un nou criminal in serie, care, in perioada octombrie 1970 - iunie 1971, a actionat
asemanator, cu un mod de operare aproape identic: pe timp de noapte, cu ploaie torentiala, tunete si
fulgere, furtuna si vant puternic, in locuri dosnice si intunecoase, ataca femei singure, carora le
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aplica lovituri de o brutalitate deosebita, la fel ca odinioara. Prima intrebare pe care si-a pus-o
profesorul Turai a fost daca nu cumva era acelasi criminal; dar cum, daca asasinul din 1944 avand
atunci 20-25 de ani, trebuia ca in anii ‘70 sa aiba peste 50 de ani, ori dexteritatea si agilitatea cu
care a actionat acum excludea aceasta ipoteza.

Raspunsul nu avea insa sa intarzie prea mult deoarece, in urma mobilizarii generale a autoritatilor
judiciare, a fost identificat si prins faimosul criminal Ion Rimaru, nascut in 1946, autor a 4 omucideri
si 6 tentative de omor, pentru care instanta de judecata l-a condamnat la moarte, sentinta fiind
executatd in data de 23 octombrie 1971, in Penitenciarul Jilava.

La exact un an de la executarea criminalului in serie Rimaru Ion, in ziua de 23 octombrie 1972 a fost
adus la Institutul de Medicina Legala pentru autopsie cadavrul lui Rimaru Florea - tatal criminalului
Rimaru Ion - mort in urma caderii dintr-un tren in miscare.

IntAmplarea (sau poate divinitatea) a facut ca la acea autopsie sa participe si profesorul Constantin
Turai. Nu mica i-a fost mirarea cand a recunoscut desenul papilar al degetului aratator de la mana
stanga a celui examinat ca fiind cel care a lasat amprenta digitala care nu i-a dat liniste 28 de ani;
iar dupa comparare a concluzionat ca acesta fusese autorul crimelor din 1944!

Iata cum pe baza acestui extraordinar element de identificare care este amprenta digitala a fost
elucidat un caz, dupa atata vreme. Si nu e singurul.

Universul depistarii delincventului dupa amprenta digitala este nemarginit si pe cat de complex, pe
atat de fascinant.
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