Prezumtia de nevinovatie, in statul de drept

Prezumtia de nevinovatie reprezinta o cutuma legala utilizata in majoritatea statelor civilizate, care
implica o presupunere ca o persoana este considerata ca fiind inocenta pana la proba contrarie.
Scopul prezumtiei de nevinovatie este acela de a proteja individul impotriva masurilor abuzive, prin
garantarea libertatii individuale, prin stimularea cautarii adevarului de catre autoritatile statului si
prin evitarea convingerii ca persoana impotriva careia se exercita o actiune penala este vinovata.

Prezumtia de nevinovatie, inca de la primele semne ale conturarii conceptului, cu toate implicatiile
sale si pana la consacrarea sa actuala in sistemele de drept moderne, a cunoscut o evolutie continua,
reprezentand unul dintre principiile fundamentale ale oricarui proces penal si totodata un mijloc de
protectie a justitiabilului in fata fortei coercitive a statului.

Inainte de a fi expres mentionata in textele normative statale, cum ar fi Consititutiile sau Codurile de
Procedura Penala nationale, prezumtia de nevinovatie a cunoscut o Iintreaga evolutie. Inca de la
inceputurile formarii conceptului, scopul prezumtiei de nevinovatie a fost acela de a proteja individul
impotriva masurilor abuzive, prin garantarea libertatii individuale, prin stimularea cautarii
adevarului de catre autoritatile statului si prin evitarea convingerii ca persoana impotriva careia se
exercita o actiune penala este vinovata.

]

Chiar daca ideea conform careia o persoana asupra careia planeaza suspiciuni cu privire la
savarsirea unor infractiuni sau fapte care contravin ordinii sociale trebuie considerata nevinovata
pana la condamnarea printr-o hotarare judecatoreasca a aparut inca din cele mai vechi timpuri, in
dreptul roman existand vestita formulare Ei incumbit probatio qui dicit, non qui negat, adica -
sarcina probei revine celui care declara, nu celui care neaga sau dupa cum exista mentiuni si texte
in acest sens inca din evul mediu, in Magna Charta Libertatum. Secolul al XVII- lea a vazut aparitia
unei serii de documente cum ar fi petitia drepturilor din 1628 si Habeas Corpus Act din 1679,
conform carora tribunalelor le-a fost incredintat controlul asupra retinerilor si arestarii cetatenilor.

Potrivit prevederilor Habeas Corpus Act, la cererea arestatului sau a oricarei alte persoane,
tribunalul era obligat sa emita un mandat de aducere a arestatului, putand hotari fie trimiterea lui in
inchisoare, fie punerea lui in libertate, cu sau fara cautiune. Regula prezumtiei de nevinovatie a fost
consacrata pentru prima oara de catre Revolutia Franceza prin Declaratia Drepturilor Omului si
Cetateanului, adoptata de Adunarea Nationala a Frantei la data de 26 august 1789. Orice om trebuie
considerat nevinovat pana la probarea culpabilitatii sale.
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Daca se considera indispensabil sa fie arestat, orice severitate care n-ar fi necesara pentru a se
asigura de persoana sa, trebuie sa fie in mod riguros reprimata prin lege (art.9 din Declaratia
Drepturilor Omului si Cetateanului). Cuprinsul acestuit text legislativ a avut o importanta deosebita
pentru sistemele de drept europene, influentand, in sens umanist, toate sistemele de drept procesual
penal ale Europei.

Exemplificativ cu privire la importanta acestui document-pilot in materia garantarii dreptuilor
procesuale in procesul penal este faptul ca pana chiar si la ora actuala preverile Declaratiei
drepturilor omului si a cetateanului sunt considerate a fi pilonul de dezvoltare a logicii si a
principiilor fundamentale ale procesului penal. Aceasta prezumtie a fost consacrata la nivel mondial
de art. 11 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului adoptata de ONU la 10 decembrie 1948.
Orice persoana invinuita (acuzata) a fi savarsit o infractiune este prezumata nevinovata atata timp
cat vinovatia sa nu a fost stabilita (dovedita) intr-un proces public cu asigurarea garantiilor necesare
apararii (art. 11 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului), prevederile referitoare la
prezumtia de nevinovatie fiind reiterate la nivel international si in curpinsul Pactului International al
Drepturilor Civile si Politice.

Acelasi principiu este statuat si de art. 6 alin. 2 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, text
conform caruia Orice persoana acuzata de vreo infractiune este prezumata nevinovata pana ce
vinovétia sa va fi legal stabilita. In baza acestui articol, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
stabilit in nenumarate randuri faptul ca o persoana nu poate fi considerata vinovata in sensul legii
penale, cu toate repercusiunile ce decurg de aici, fara existenta unei hotarari definitive de
condamnare. Asadar, prezumtia de nevinovatie subzista pana la ramanerea definitiva a hotararii
Judecatorestl prin care se constata contrariul.
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De asemenea “Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene”, art.48, se refera la prezumtia de
nevinovatie si dreptul la aparare. Domeniul de aplicare a articolului 48 este identic cu cel al art. 6
din CEDO, avand urmatorul text:

-Orice persoana acuzata de o infractiune este prezumata nevinovata pana ce vinovatia sa va fi legal
stabilita.

-Orice acuzat are, in special, dreptul:
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* sa fie informat, in termenul cel mai scurt, intr-o limba pe care o intelege si in mod amanuntit,
asupra naturii si cauzei acuzatiei aduse impotriva sa;

* sd dispuna de timpul si de inlesnirile necesare pregatirii apararii sale;

*sa se apere el insusi sau sa fie asistat de un aparator ales de el si, daca nu dispune de mijloacele
necesare pentru a plati un aparator, sa poata fi asistat in mod gratuit de un avocat din oficiu, atunci
cand interesele justitiei o cer;

*sa intrebe sau sa solicite audierea martorilor acuzarii si sa obtina citarea si audierea martorilor
apararii in aceleasi conditii ca si martorii acuzarii;

*sa fie asistat in mod gratuit de un interpret, daca nu intelege sau nu vorbeste limba folosita la
audiere. Si Constitutia Romaniei, in art. 23 alin. 11, consfinteste prezumtia de nevinovatie ca
principiu constitutional.

La randul sau, Codul de procedura penala in vigoare, arata explicit ca orice persoana este
considerata nevinovata pana la momentul stabilirii vinovatiei sale printr-o hotarare judecatoreasca
definitiva. Dupa administrarea intregului probatoriu, orice indoiala in formarea convingerii
organelor judiciare se interpreteaza in favoarea suspectului sau inculpatului. Prezumtia de
nevinovatie este o prezumtie relativa, putand fi rasturnata prin dovedirea vinovatiei in cursul
probatiunii. Prezumtia de nevinovatie este asigurata prin intermediul separatiei puterilor in stat si
este reglementata in legatura cu dreptul la tacere, impartialitatea instantei etc.

In principiu, aceastd creatie a legii este raportata la sarcina probei. Astfel organele judiciare trebuie
sa dovedeasca pe baza de probe legal administrate vinovatia suspectului sau inculpatului, chiar daca
acesta se poate folosi de dreptul la tacere. Totusi, acest principiu nu este incompatibil cu incheierea
unui acord de recunoastere a vinovatiei sau cu procedura abreviata de judecare in cazul
recunoasterii invinuirii.

Nu trebuie sa consideram ca pronuntarea unei solutii de condamnare, de renuntare la aplicarea
pedepsei sau de amanare a aplicarii pedepsei sau de aplicare a unei masuri educative (in prima faza
de judecatd, la o instanta de fond) rastoarna prezumtia de nevinovatie pana la ramanerea definitiva
a hotararii. Intrucat si dupa pronuntarea sentintei, in faza de apel, inculpatul va beneficia in
continuare de beneficiile acestui principiu, putand obtine in etapa apelului o solutie de achitare.

Nerespectarea principiului prezumtiei de nevinovatie nu este aplicabila doar in materie penala
deoarece, in anumite cazuri, exercitarea abuziva a dreptului la libera exprimare poate sa afecteze
onoarea sau reputatia unei persoane, conducand astfel la un prejudiciu ce trebuie reparat. Avand o
reglementare clara in Codul de Procedura Penala, principiul prezumtiei de vinovatiei trebuie
respectat si trebuie sa ofere suspectului sau inculpatului o protectie sporita impotriva masurilor
arbitrare luate de organele judiciare si impotriva abuzurilor si a oprobriului public.

Av. Tatiana Radulescu
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