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Intr'o vreme cand din nou, ca in vremea sfasierilor intre triburi si a unor navaliri barbare, care,
orisicum, ucideau mai putini oameni, cu mijloace de lupta mai putin expeditive, fiecarui membru al
unei natiuni i se da invatatura sa se pregateasca pentru exterminarea, daca se poate totald, a alteia
sau a cat mai multe, cand educatia energetica incepe din copilarie, dand viitorului luptator toate
mijloacele trebuitoare ca sa ajunga la o victorie a violentei, care ar fi singurul scop al vietii, e bine sa
se caute in adancurile psihologiilor nationale ceea ce poate sa arate gandul care, pe vremuri,
inaintea teribilei noastre civilizatii tehnice, era in sufletele acelora de la cari venim noi cu
incredintarea neroada ca in toate privintile suntem mai sus, daca nu si mai buni, decat dansii.

In ce priveste razboiul, fiecare natie are conceptii ce vin si din trecutul ei cel mai indepartat, care
lasa acele sedimente peste care cladesc apoi veacurile urmatoare. Cine a inceput prin razboiu, cine
pe razboiu a intemeiat societatea si a cladit Statul nu se va putea desparti niciodata, orice religie ar
primi, orice civilizatie ar adopta si desvolta chiar, de aceasta amintire, prefacuta in instincte.

Doua mari lumi nationale de astazi o invedereaza: cea germana si cea engleza.

Germanii au aparut luptand. Acum cateva zile, s’a sarbatorit in Germania nu stiu ce aniversare a
primei afirmari de civilizatie, de civilizatie originala. Aceasta socoteala nu s’ar potrivi cu aceea, mult
mai modesta, pe care o facea, acuma cateva decenii, un asa de mare istoric ca Lamprecht, care era
totusi un calduros nationalist german. Dar comemorarea primei lupte germane pe care o cunoaste
istoria ar trimete desigur la o data foarte adanca. Din acest sir de lupte, in care biruinta e
amestecata cu infrangerea, a ramas la poporul acesta convingerea, mai mult: simtul, ca e facut ca sa
domine lumea. Imi amintesc cazul, de acuma vreo treizeci de ani, al Germanului din Macedonia care
facuse o cdlcare de lege si care, mult inainte de cartea d-lui, Hitler, fugea pe acoperisuri, declarand
ca in ruptul capului nu se poate lasa prins, el fiind un German.

Si, pe de alta parte, cum, peste vechiul fond celtic, Englezul reprezinta cucerirea anglo-saxona si
epopeea maritima a Normanzilor, desigur ca de acolo vine avantul care a dus aceasta extraordinara
rasa de neinfranta vointa peste toate marile, pe termurile tuturor continentelor, unde vechii nascuti
ai pamantului au un fel de sfanta datorie de a se supune navalitorului, de a-1 asculta si servi, de a
munci pentru dansul.

Asa fiind, nu numai ca astfel de oameni au un cuvant al lor pentru razboiu, dar acest cuvant iesit
dintre buzele amenintatoare a fost primit de altii, de rasele mai slabe, care au fost atacate si puse in
genunchi de bandele luptatoare pe uscat si de temutii pirati ai marilor. Astfel, la rasa din care si noi
facem parte, vechiul cuvant latin, roman, de bellum a disparut cu desavarsire, dupa ce rasunase
invingator, si vom reveni asupra acestui frumos cuvant stramosesc, pe campiile de lupta ale trei
continente. In loc s’a impus, cu groaza ciocnirilor barbare, daca nu krieg, pe care l-au preferat noii
Germani, vechiul war, pastrat in limba engleza din care, cu fonetica gala, s’au facut guerre si guerra,
la Francezi si la Italieni, la Iberici de asemenea.

Una din dovezile ca la noi nu se poate atribui un mare rol stapanirii germane, care a fost numai de
lagar, si nu de Stat carmuitor, e ca in latinitatea noastra rasariteand, pe unde au trecut atatea
semintii de acestea, n’avem pentru razboiu ceva care sa vie din limba lor.
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Altfel a fost cu Slavii, de la cari am luat acest cuvant de razboiu, pe care, in vremea cand cautam,
copilareste, a ne latiniza cat mai mult ca forma, am voit sa-1 inlocuim cu caraghioasa creatiune pe
care limba a raspins-o indata, cu toata favorizarea oficiala, de resbel, in care ni placea sa
recunoastem pe romanul bellum.

Am zis, deci, dupa Slavi «razboiu», desi Neculce are cuvantul de «nepace» pentru starea de lucruri
in vreme de razboiu. Alti continuatori in Sud-Estul Europei ai vechilor civilizatii clasice, Grecii, n’au
facut aceasta. Desi au parasit din vocabularul clasic cuvintele pentru apa, pane, vin, cal si asa mai
departe, ei nu s’au despartit de cuvantul elenic pentru rasboiu: polemos.

Aceasta ne indeamna la unele reflectii, in care se poate amesteca si acea parte din cuvintele care
sant in legatura cu o asemenea actiune.

La Greci, de sigur in mare parte urmasi ai Elinilor de odinioara, n’a fost o cucerire slava. Triburi de
aceasta rasa s’au strecurat pe incetul ori au fost colonizate de Imperiul de Rasarit, care continua pe
cel roman. A lipsit ciocnirea cu un grup de oameni stand o bucata de vreme in fata celuilalt, strainul
aducand cu el initiativa, lucrul nou, care se cere numai cu numele pe care-1 aduce acela. De aici
conservarea lui «polemos».

Ca si la Romanicii din Apus, noi am avut a face cu elemente straine, dusmane, vrajmase, alcatuite in
banda, care ne-au impus pentru aceasta framantare sangeroasa cuvantul lor.

Dusman e un termen de origine turanica, Yrajmas (in legatura cu Yrajba), un nume care vine de la
Slavi. Noi n’avem cu ce numi o sama de oameni veniti contra noastra. Acest contra e un neologism;
impotriva si protivnic sunt iarasi numiri slave. E foarte interesant pentru blandetea sufleteasca a
poporului nostru ca din contra latin, pe care noi nu l-am pierdut, s’a facut acel catre, care inseamna,
nu pornire inimica asupra cuiva, ci indreptare prieteneasca spre dansul.

N’am avut un Stat, dupa ce ne-a parasit si Roma Apusului si Roma Rasaritului, in mijlocul roirii
tuturor popoarelor si uneori, nu supt apasarea lor, fiindca nici ele n’aveau Stat, dar cu datoria de a
ne rascumpara de la dansele, hranindu-le si facandule daruri. Neavand Statul, cu politica lui de
ambitie si de cucerire, «cucerire», de la conquerir, e un cuvant nou, facut sub influenta lui cucernic,
care inseamna cu totul altceva, noi n’am avut tendinta razboiului, prin urmare nici nevoia a-1 numi.
Dar aceasta nu inseamna ca n’am voit, stiut si putut rezista. De fapt, toata istoria noastra,
admirabila pentru cine o Intelege, nu e altceva decat epopeea, - nu plangerea lirica, de doina, hora
si alte danturi dovedind puterea temperamentului luptatorilor -, epopeea unei rezistente mai mult
decat milenare.

In acest timp, contra oricui, caci nu ne-am inspaimantat ,- cuvant latin, de la expavimentare -, de
numarul si de puterea nimanui si am tinut drept steagul contra oricarui navalitor -, «navalirea»,
navala sunt cuvinte slave -, noi am dat lupta, am luptat. Din acelasi fond comun Francezii au lutte si
Italienii lotta, dar mi se pare ca este o deosebire, sensul cuvantului romanesc fiind mai putin
individual si insemnand o actiune cu mult mai serioasa. Luptand ca luptator, cuvant derivat care e la
ceilalti Latini cu acelasi inteles, noi am putut bate pe adversari, in batdile ce le-am avut cu dansii.
Daca batalie e nou, din secolul al XVIIIlea, a bate are la noi o intindere foarte larga: ca si la ceilalti,
se bat snopi, dar si canii bat:

I-auzi, mamd, cdnii bat,
Petitorii intra-n sat

Pentru ca latratul lor, - numai noi am pastrat pe latinul latrare, si din cauza insemnatatii vietii
pastoresti la Romani, - e ceva agresiv, pornit spre atac contra celui ce ameninta sau patrunde.

Am putut si invinge, fiind invingatori. Cuvantul e latin, iar cel slavon, strecurat alaturi, si nu numai
prin literaturd, a birui, reproduce firea exploatatoare a barbarului, fiindca inseamna a lua birul de la
cel care nu s’a putut impotrivi in lupta. Am putut infrange, alt cuvant latin, caruia nu-i corespunde
nimic in celelalte limbi romanice, enfreindre francez, care nu vine dela frein, «frau», neavand de loc
sensul de triumf asupra dusmanului.

Invingator, «infrAngator», iar supus, de la subponere, «a pune dedesupt », e activ, pe cand Latinii
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apuseni au sujet, assujettir, soggetto, de la subiacere « a zacea dedesupt», pasiv. Si peste mai mult
decat un neam, care a ispravit pierzandu se apoi in mijlocul nostru, am domnit, ca domni.

Am fost si invinsi. Prin infrangerea suferita, noi am fost suparati si asupriti. Amandoua cuvintele,
venite de la Romani, au schimbari de inteles foarte caracteristice, care se intampina numai la noi.
Nici intr’o alta limba romanica tristeta, jalea nu se rosteste printr'un termin care sa insemne o lupta
pierduta, o sfortare zdrobita, cum e acest suparat, din superatus. Si, iarasi, asuprirea, de aceeasi
origine, din acelasi cuvant in legatura cu razboiul nenorocit, ni se infatiseaza ca rezultatul acestui
singur nenoroc in lupta cu dusmanul.

Dar am fost si doritori de pace.

Era asa de mare lucru «pacea romana», dand tuturor neamurilor putinta de a lucra, de a folosi si de
a se ferici, incat cuvantul a trecut in toate limbile ce vin din graiul latin. Niciuna n’a luat ceva de la
Frieden al Germanilor, iar, in partea noastra, de la mir al Slavilor, - a lovi la mir poate fi in legatura
mai curand cu intelesul bisericesc, iar rarul, provincialul mirsag, pentru pace, e un dublu bastard,
slav si unguresc -, ci prin Normanzii francezi, pax a trecut in peace al Englezilor. Si totusi la acesti
aprigi razboinici pacea era destul de pretuita pentru a fi introdusa in numele glorioase ale sefilor si
regilor, de la Friedreich-Frederic si de la Frieda la Miroslav, «gloria pacii», la Miroliub, «iubitor de
pace», si la Dragomir, cu acelasi inteles.

Sfintita si de spiritul de caritate al crestinismului, pacea a intrat in comoara morala de capetenie a
tuturor natiunilor. Ea se intinde la noi in toate domeniile. De la dansa pleaca o suma de cuvinte,
necontenit intrebuintate. S’a adaus si un sufix slav in pasnic. Imp&cam, cuvant popular, pe cand la
Francezi «pacificarea» e exprimatd printr’'un neologism. Impéciuim, ceea ce inseamnd numai
pregatirea impacarii. Cunoastem cuvinte si atitudini de impaciuitori.

Inainte de a capata, prin imitarea institutiilor revolutionare din Apus, judecatori de pace, sarcina de
a tinea pacea satelor, in care se marginea cea mai veche vieata a noastra, era incredintata acelor
«oameni buni si batrani», senatorii asezarilor romane, in care era ceva din maiestatea barbosilor
parinti ai strabunei Rome, cand Galii navalitori s’au gasit, impresionati, inaintea simplei si solemnei
lor adunari. Cu acesti facatori de pace n’am avut nevoie, veacuri intregi, «impacandu-se» oamenii
intre dansii, «platindu-si» sau «iertandu-si» pacatele si greselile, de prescriptiile pedepsitoare, de
cele mai multe ori adaugind nedreptatea legii la nedreptatea faptului, din codurile de imprumut.

NICOLAE IORGA
Din volumul ,Sfaturi pe intunerec”, 1936-1938, Fundatia pentru Literaturd si Artd ,Regele Carol al
II-lea”
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